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Prov inc i e  F levo land   N o t a  C o m m i s s i e  
 
 

 
    

    

    

    

    

    

Onderwerp: 

Voorstellen voor thema’s Beleidseffectmeting 

 

Samenvatting: 

In de laatste commissievergadering heeft uw voorzitter voorgesteld dat fracties 

voorstellen konden doen voor thema’s voor beleidseffectmeting door de commissie. 

2 Fracties hebben hiertoe gezamenlijk een voorstel gedaan dat u als bijlage 

aantreft. 

 

Bij de beoordeling van het voorstel herinneren wij u aan de door het Presidium 

geformuleerde doelstelling van de beleidseffectmeting, namelijk: 

 

- De commissie wordt gevraagd een beleidsterrein te kiezen waarvan de 

commissie het idee heeft dat men weinig zicht of grip heeft op het 

beleidsterrein / dan wel dat het ‘oud’ beleid betreft waarvan men niet weet of 

en wanneer het moet worden herzien / dan wel dat men benieuwd is naar 

de daadwerkelijke effecten van het ingezette beleid. 

- Het beleidsterrein / thema leent zich voor het ‘horen’ van betrokkenen in het 

veld waarvoor het beleid in oorsprong was bedoeld om daarmee zowel de 

controlerende als de volksvertegenwoordigende rol een extra impuls te 

geven. 

- Voor de beleidseffectmeting moet een procesbeschrijving worden gemaakt, 

waarbij de commissie in ieder geval zicht krijgt op de beleidsdoelstellingen, 

het speelveld, de vraagstelling m.b.t. de beleidseffectmeting, welke mensen 

/ organisaties de commissie wil ‘horen’ om zich een mening te kunnen 

vormen, de wijze waarop men conclusies wil trekken en aanbevelingen wil 

doen. 

 

Gevraagd advies:: 

De commissie wordt gevraagd: 

- Een keuze voor het thema te maken, mede op basis van het gedane 

voorstel; 

- voor de commissievergadering de procesbeschrijving van de 

beleidseffectmeting te agenderen, op te stellen door de griffie in overleg met 

de ambtelijke organisatie 

 

Advies Commissie: 

 



Prov inc i e  F levo land  N o t a  C o m m i s s i e  

 

 Bladnummer 

 2 

 

 

 

 

Bijlage 1, voorstel GroenLinks- en PvdA fractie 

Voorstel beleidseffectmeting Agro Actie Programma Flevoland  
 
Het Agro Actie Programma Flevoland (AAF) was een uitwerking van statenbeleid ten behoeve van de 
agrarische sector gericht op het maken van een ‘kwaliteitssprong’ door het Flevolandse agro-bedrijfsleven. 
Kernbegrippen waren: innovatie plus een stevige acquisitiedoelstelling. Deze was gericht op het aantrekken 
van nieuwe bedrijven en op het versterken van de relatie met Wageningen University & Research – incl. het 
Praktijkonderzoek in Lelystad en het Agrarisch Kennis Centrum in Dronten. Tegenwoordig ook aangeduid 
als het Agrarisch Kennis Landgoed. 
 
De Provincie Flevoland (GS) besloot om Prof Douben aan te trekken om dynamiek in het proces te brengen. 
Een van de doelstellingen daarbij was, dat Prof Douben als hoogleraar ook het instrumentarium zou ‘leveren’ 
zodat de provincie voortaan meer op ‘systeemniveau’ zou kunnen werken. Er bestond echter onduidelijkheid 
over de opdracht aan Prof Douben. Het Agro Actie Programma Flevoland kent een aantal successen, maar 
ook minpunten o.a. Flevo Herb.  
 
Relevant is dat de statencommissie Werk d.m.v. een beleidseffectmeting zicht krijgt op de vraag of en in 
welke mate het provinciale beleid t.b.v. het agro-bedrijfsleven gemeten aan de inzet van personele en 
materiële middelen en bestuurlijke tijd en aandacht – zowel van GS als van de Staten – heeft bijgedragen 
aan de volgende resultaten: 

1. Waren het voorgenomen beleid en de beleidsdoelen voldoende duidelijk geformuleerd en 
meetbaar? 

2. Waren de inzet van middelen (personeel en materieel – in & extern ) in overeenstemming met de 
beschreven en gewenste doelen?  

3. Waren het beleid en de beleidsdoelen realistisch in verhouding tot de (markt-)kansen? 
4. Is een sectorale benadering zoals dat voor het agro-bedrijfsleven is gehanteerd nog in 

overeenstemming met het beleid t.b.v. het bedrijfsleven in het algemeen?  
5. Sluit het, door de staten geformuleerde beleid, aan bij de uitvoering door het College van GS en de 

ambtelijke organisatie? 
6. Hoe is de finale afrekening van het AAF Programma inclusief accountant verklaring? 
7. Was er sprake van synergie-effecten met het beleid zoals dat was geformuleerd en uitgevoerd door 

het Europees Management Bureau? 
8. Was er sprake van synergie-effecten met subsidieregelingen van het ministerie van LNV? 
9. Vormen de bevindingen van deze beleidseffectmeting aanleiding tot het herzien en/of actualiseren 

van het provinciale beleid terzake het agro-bedrijfsleven en de relatie(s) met Wageningen UR en 
het Agrarisch Kennis Centrum Flevoland en het ministerie LNV?  
Deze beleidseffectmeting voor maart 2006 afgerond te hebben. 


