
Begroting 2019 

Inrichtingskeuzes 
Intervisiegroep P&C 



Doel 
• Schrappen informatie die van geen/onvoldoende toegevoegde 

waarde is 
• Verbeteren leesbaarheid 
• Verbeteren efficiency 



Voorstel 1 
• Doelenboom: schrappen kolom ‘relatie met andere programmaonderdelen 
• Reden: weergegeven relaties vaak selectief/arbitrair/vanzelfsprekend 

 



Voorstel 2 
• Risico’s bij de programmaonderdelen: ‘Nee, tenzij’ 
• Reden: onvoldoende duidelijk wanneer wel/niet risico’s op te nemen 
• Voorgestelde uitgangspunten: 

– Geen risico’s in programmaplan, tenzij wezenlijk risico voor realisatie van specifiek doel 
– Risico’s in principe 4 jaar vast, tenzij significante ontwikkelingen (doel ook voor 4-jaar) 
– Enkel niet-financiële risico’s in programmaplan (geen overlap met Paragraaf 

Weerstandsvermogen) 
– Geen ‘open deuren’ (bijvoorbeeld: ‘afhankelijkheid van cofinanciering’) 



Voorstel 3 
• Stoppen met financiële diagnose (Deloitte) 
• Reden: inmiddels deels vervangen door verplichte kengetallen BBV + 

uitkomsten al 5 jaar hetzelfde (beperkte toegevoegde waarde) 



Voorstel 4 
• Reservemutaties weergeven bij de desbetreffende programma’s 
• Reden: vergroot het inzicht (dekking tlv reserves vs. algemene middelen) 
• Voorbeelden/suggesties: 

Of 

Of 



Voorstel 5 
• Schrappen bijlage ‘aanvaarde moties en amendementen algemene besch.’ 
• Reden: (te) beperkte scope omdat er meer moties/amendementen 

(kunnen) zijn die een weerslag hebben op de begroting. 

 



Voorstel 6 
• Schrappen verwijzingen naar UP/PN-nummers 
• Reden: veelal niet (meer) volledig en (daardoor) niet controleerbaar 
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